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1 Einleitung

Die Gemeinde Ahrenshagen-Daskow beabsichtigt den rechtsverbindlichen
Bebauungsplan Nr. 1 der Gemeinde Ahrenshagen-Daskow, flr das Gewerbegebiet
,FuUr den Bereich zwischen der Bahnlinie nach Stralsund und der Straf3e von
Damgarten nach Daskow", Ortsteil Plummendorf (,Gewerbegebiet Plummendorf*) in
Teilbereichen zu andern. Dies ist im Rahmen der 1. Anderung vorgesehen.

Die Plananderung umfasst im Allgemeinen Festsetzungen zum Mal3 der baulichen
Nutzung sowie zur Gestaltung baulicher Anlagen. Zudem sollen die Festsetzungen
zum Anpflanzen von Einzelbaumen sowie zu den Stellplatzen im o6ffentlichen
Stral3enraum aktualisiert werden. Bei dem Mal3 der baulichen Nutzung wird aufgrund
des Bestandes sowie den kinftigen Planungen die Erhohung der Grundflachenzahl
von 0,5 auf 0,8 sowie die partielle Erhdhung der maximalen H6he baulicher Anlagen
von derzeit 12,0 m auf 40,0 m notwendig. Auf dieser Teilflache ist die Errichtung
eines Tiefkuhllagers vorgesehen.

Die Planung bzw. deren Umsetzung hat moglicherweise Auswirkungen auf gesetzlich
geschutzte Tierarten. Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte
eine Bewertung der Artengruppen Fledermause, Brutvogel, Reptilien und Amphibien
im Zuge einer Potenzialabschatzung und daraus resultierend die Verfassung eines
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB).

Abbildung 1: Plangeltungsbereich (rot umgrenzt)
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geplantem Gebaudebestand (Tiefkihllager) mit einer Hohe
von 40 m (magenta schraffiert)

Abbildung 3: Karte des Biotopbestandes (Quelle: Ingenieurbiiro Uhle)
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2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Die Flache des Plangeltungsbereiches stellt einen genutzten Gewerbestandort dar.
Zwischen den Gebauden und versiegelten Freiflachen und Wegeflachen befinden
sich Grunflachen. Die Flachen, auf denen die Errichtung des 40 m hohen Gebaudes
(Tiefkuhllager) vorgesehen ist, sind vegetationsfrei bzw. von Spontanvegetation
bewachsen. Auf einem derzeit nicht genutzten Gewerbegrundstick im Nordosten
befinden sich einige Baume und Strauchgehdlze.

3 Rechtliche Grundlagen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Eingriff im Sinne des 8§ 14 BNatSchG,
dessen Zulassung im Rahmen der Eingriffsregelung geman den Mal3gaben des § 15
BNatSchG zu regeln ist. In der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir alle
europarechtlich geschutzten Arten (alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie)
sowie fur alle weiteren streng geschitzten Arten gepruft, ob Verbotstatbestande
gemal’ 8§ 44 BNatSchG (T6tung von Individuen, Beschadigung oder Zerstérung von
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten oder Stérung der Art an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtstatten) zutreffen. Werden solche Verbotstatbestande erfllt,
wird geprift, ob die Voraussetzungen fur eine Befreiung nach 8 67 BNatSchG (fur
Projekte die nicht im Rahmen einer Bebauungsplanung umgesetzt werden) gegeben
sind. Fur Vorhaben im Rahmen der Bebauungsplanung ist gemald § 45 Abs. 7
BNatSchG die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung durch den Landkreis
Vorpommern-Rigen erforderlich. Verschlechtert sich der Erhaltungszustand einer
europarechtlich geschuitzten Art durch ein Vorhaben trotz
Kompensationsmafl3nahmen, ist die BaumalRnahme unzul&ssig.

Es werden nachfolgend nur die Artengruppen der Flederméause, Brutvogel, Reptilien
und Amphibien ausfihrlich betrachtet, da nur diese Artengruppen potenziell betroffen
sein konnen.

Naturschutzrechtliche Bewertung der Erheblichkeit des Vorhabens

Bei baulichen Planvorhaben sind artenschutzrechtliche Belange zu beriicksichtigen.
Es ist abzuprifen, inwiefern das Planvorhaben Auswirkungen auf besonders
geschutzte sowie andere Tier- und Pflanzenarten (Anhang EU-Vogelschutzrichtlinie
bzw. Arten der FFH-Richtlinie) hat.

In 8 44 Bundesnaturschutzgesetz Abs.1 Nr.1- 4 ist folgendes dargelegt:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.
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Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoéren.

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

In 8 44 BNatSchG ist weiterhin jedoch auch folgendes vermerkt (Abs. 5):

Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten oder
europaische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
festgesetzt werden.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchftihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung.

Nachfolgende Arten sind zu bertcksichtigen:

samtliche europaische Vogelarten gemall Art. 1 VSchRL und den
dazugehdrigen Anlagen einschl. regelmafig auftretende Zugvoégel n. Art. 4
Abs. 2 VSchRL

samtliche Arten des Anhangs IV a FFH-RL

Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten

Gemald EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) Artikel 1 unterliegen alle europaischen
wildlebenden Vogelarten den gesetzlichen Bestimmungen der Vogelschutzrichtlinie.
Entsprechend ist § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) anzuwenden.
Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschiitzt bzw. streng geschutzt sind,
bestimmen § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG.

Demnach sind besonders geschutzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt geandert durch
Verordnung (EG) Nr. 834/2004 vom 28. April 2004), aufgeftihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt

sind,

bb) "européische Vogelarten” (s. a. Erlauterungen zur VSchRL),
c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 52 Abs. 1
(entspricht BArtSchV Anhang |, Spalte 2) aufgefihrt sind.
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Demnach sind streng geschutzte Arten, besonders geschitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach 8 52 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchv
Anhang |, Spalte 3) aufgefuhrt sind.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG koénnen die nach Landesrecht zustandigen Behérden
von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u.a.
aus folgenden Grinden:

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit,
einschliellich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung,
oder der maf3geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt, oder

e aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende
Anforderungen enthalt.

So konnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige
zufriedenstellende Lésung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der
betroffenen Art in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen, die
Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12, 13 und 14 sowie des Art. 15
lit. @) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der
nattrlichen Lebensraume;

b) zur Verhitung ernster Schaden insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgriinden und Gewdassern sowie an sonstigen Formen und
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit oder aus anderen
zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fir die Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffillung und
Wiederansiedlung und der fur diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschlie3lich
der kunstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmalf} die Entnahme
oder Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behorden
spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach § 67 BNatSchG auf Antrag
Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall zu
einer unzumutbaren Belastung fihren wirde.

Die Beeintrachtigungsverbote im Rahmen des Planvorhabens gelten grundséatzlich
fur alle Arten, die der Gesetzgeber unter Schutz gestellt hat. Im Hinblick auf die
Durchfiihrung einer SAP ist aber eine naturschutzfachliche Auswahl von geschutzten
Arten, die sog. Gruppe der planungsrelevanten Arten, zu bertcksichtigen. Bei der
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Auswahl der zu prifenden Arten/Artengruppen wurden die im Plangebiet
vorkommenden Lebensraumtypen/Biotoptypen ermittelt und einbezogen.

Fur die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird geprift, ob die in §
44 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind. Entsprechend erfolgt die
Prifung.

Lassen sich Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen der vorhabenbedingt
betroffenen Lebensrdume nicht vermeiden, wird ggf. die Durchfihrung von
vorgezogenen AusgleichsmalBhahmen im Sinne des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG in
Betracht gezogen (sog. CEF-MaRRnahmen, measures that ensure the Continoued
Ecological Functionality of a breeding place/ resting site, Guidance Document der
EU-Kommission, Februar 2007). Diese dienen zum Erhalt einer kontinuierlichen
Funktionalitéat betroffener Lebensstatten. Kénnen solche vorgezogenen MalRhahmen
mit raumlichem Bezug zu betroffenen Lebensstéatten den dauerhaften Erhalt der
Habitatfunktion und entsprechendes Besiedlungsniveau gewabhrleisten, liegt gemaf §
44 Abs. 5 BNatSchG ein Verstol3 gegen die einschlagigen Verbotstatbestande des 8
44 Abs. 1 nicht vor.

4 Bestandsdarstellung sowie Prifung der Verbotstatbestande

Das Vorhabengebiet bzw. die artenschutzrechtlich relevanten angrenzenden
Flachen, besitzen nur eine Bedeutung fur die nachfolgend aufgefiihrten und im
Rahmen der Potenzialabschatzung ausfihrlich betrachteten planungsrelevanten
Artengruppen. Eine mogliche Betroffenheit weiterer Artengruppen konnte aufgrund
der vorgefundenen Biotopstrukturen im Vorfeld ausgeschlossen werden.

4.1 Flederméause

Die Bearbeitung der Artengruppe der Fledermause erfolgte im Zuge einer
Potenzialabschatzung. Im Zuge der Umsetzung der Planungen ist kein
Gebaudeabbruch vorgesehen, demzufolge wird der Gebaudebestand nicht weiter
betrachtet. Alle heimischen Fledermausarten sind geman
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als ,Streng geschitzt” eingestuft.
Entsprechend  besteht eine artenschutzrechtliche Bedeutung fur alle
Fledermausarten im Rahmen der Planverfahren bzw. der artenschutzrechtlichen
Prufung.

4.1.1 Methodik

Es erfolgte eine Potenzialabschatzung auf Grundlage einer einmaligen Begehung
des Gelandes im April 2017. Im Rahmen dieser Begehung erfolgte auch eine visuelle
Begutachtung der Baumgehdlze mit einem Stammumfang von tUber 1 m. Bei der
visuellen Begutachtung wurden die Baume nach Baumhohlen abgesucht, die eine
potenzielle Bedeutung als Quartierstandort haben bzw. potenziell haben kénnen.
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4.1.2 Ergebnisse

Der Baumbestand innerhalb des Plangeltungsbereiches weist im Ergebnis der
Begehung im April 2017 keine Baumhothlen auf, die potenziell fur Flederméuse
nutzbar waren. Somit ist eine artenschutzrechtliche Bedeutung des Baumbestandes
nach derzeitigem Kenntnisstand auszuschliel3en.

4.1.3 Auswirkung des Vorhabens auf die Fledermause

Malgebliche Habitatbestandteile von Fledermausen (Wochenstuben bzw.
Winterquartiere) kommen aktuell und potenziell im betrachteten Baumbestand nicht
vor. Eine geringfligige nicht artenschutzrechtlich relevante Bedeutung als
Tageshangplatz ist nicht auszuschliel3en.

Das Totungsverbot gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG fur die Fledermause des
Baumbestandes ist durch die Regelung der der Zeiten der Beseitigung der Gehdlze
auszuschlief3en.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden, sollte die
Baufeldberaumung einschliel3lich der Beseitigung der Gehélze und Gebische im
Zeitraum von 1. Oktober bis 15. Marz erfolgen. Damit wird eine Beeintrachtigung
eventuell vorhandener Tageshangplatze grundsatzlich ausgeschlossen.

Ein Abbruch von Gebauden ist grundsatzlich nicht vorgesehen. Im Falle eines
Abbruchs von Gebauden bzw. mafigeblichen Umbauarbeiten ist der Artenschutz im
weiteren Verfahren gesondert zu betrachten.

4.2 Brutvogel

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der
Brutvogel erfolgte eine aktuelle Potenzialabschatzung der Brutvogel im Jahr 2017.
Auswertbare Daten lagen fur das Gebiet nicht vor. Das Untersuchungsgebiet ist nicht
Bestandteil eines Europédischen Vogelschutzgebietes. Das  Europaische
Vogelschutzgebiet ,Recknitz- und Trebeltal mit Seitentdlern und Feldmark® (DE
1941-401) grenzt sudlich der K 22 im Abstand von etwa 100 m an den
Plangeltungsbereich der 1. Anderung an. Eine Betroffenheit der Belange des
Europédischen  Vogelschutzgebietes ist aber aufgrund der Lage des
Vorhabenbereiches und den damit verbundenen Vorbelastung auszuschlie3en. Eine
Vertraglichkeitsprufung bezuglich des Vogelschutzgebietes ist nicht erforderlich.

4.2.1 Methodik

Es erfolgte eine Potenzialabschatzung auf Grundlage einer einmaligen Begehung
des Gelandes im April 2017.
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Abbildung 4. Lage des Europdaische Vogelschutzgebietes , Recknitz- und
Trebeltal mit Seitentalern und Feldmark* (DE 1941-401)

4.2.2 Ergebnisse

Brutvogel der Freiflachen und Gehdlze

Im Untersuchungsgebiet/Plangeltungsbereich ist aufgrund der vorgefundenen
Habitatstrukturen mit insgesamt etwa 10 Brutvogelarten auf den Freiflachen und im
Geholzbestand zu rechnen. Es handelt sich um das Artenspektrum eines
Gewerbegebietes mit Baumbestand. Das Vorkommen der Charakterart von
Gewerbegebieten, der Haubenlerche ist im Ergebnis der Begutachtung fur den
Plangeltungsbereich auszuschlieRen.

Lediglich der Baumbestand auf dem derzeit ungenutzten Gewerbegrundstiick im
Nordosten weist derzeit aufgrund der Stérungsarmut eine tatsachliche Bedeutung fur
Brutvogelarten auf.

Alle potenziell vorkommenden Brutvogelarten sind gemafll Vogelschutzrichtlinie
(VSchRL) im Artikel 1 aufgefiihrt. Die festgestellten Arten sind ebenfalls nach der
Bundesartenschutzverordnung als ,,Besonders geschitzt* eingestuft. In der Tabelle 2
werden alle 10 im Plangeltungsbereich potenziell vorkommenden Brutvogelarten der
Freiflachen und Geholze dargestellt.
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Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Brutvégel der Freiflachen und Gehdlze
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname ?f' -
o Lo
I - R =
. 4 Q > )
z < e 1=1|o
o (%) < - —
= > o0 o4 4
1 [Ringeltaube Columba palumbus X Bg - -
2 |Blaumeise Parus caeruleus X Bg - -
3 | Kohlmeise Parus major X Bg - -
4 | Mdnchsgrasmiicke Sylvia atriucapilla X Bg - -
5 | Zaunkdnig Troglodytes troglodytes X Bg - -
6 | Amsel Turdus merula X Bg - -
7 | Rotkehlchen Erithacus rubecula X Bg - -
8 | Grunfink Carduelis chloris X Bg - -
9 | Stieglitz Carduelis carduelis X Bg - -
10 | Bluthé&nfling Carduelis cannabina X Bg \Y -

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten
Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER ET AL. 2014) und der Roten Liste der Brutvogel Deutschlands
(GRUNEBERG ET AL. 2015) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

\% Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute
Bestandsgefahrdung

Einstufung der Arten gemaR Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)

X Art gemaf Artikel 1

I Art gemaf Anhang |

Einstufung gemal Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschutzte Arten

Sg Streng geschitzte Art

Die streng geschutzten Arten sind ebenfalls besonders geschuitzt.

Brutvogelarten des Gebaudebestandes

Im und am Gebaudebestand konnen potenziell die in Tabelle 3 aufgefihrten
Brutvogelarten vorkommen. Im Rahmen der Umsetzung der Planungen ist kein
Abbruch von Gebauden vorgesehen.

Tabelle 3: Artenliste der potenziellen Brutvégel im und am Gebaudebestand
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname g
—
> | 815
— < o
o o A | g
z 5 e = a
he) (%) < - -
= > 0 4 4
1 |Amsel Turdus merula X Bg - -
2 |Rauchschwalbe Hirundo rustica X Bg V 3
3 |Mehlschwalbe Delichion urbica X Bg V V
4 [Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus X Bg - -
5 |Bachstelze Motacilla alba X Bg - -
6 |Haussperling Passer domesticus X Bg V V
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4.2.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvogel

Brutvogelarten der Freiflachen und Gehdlze

Das potenziell zu erwartende Arteninventar weist keine artenschutzrechtlich
relevanten Wertarten auf. Der Gberwiegende Teil der Arten britet in Geblschen und
Gehdlzen bzw. in der Vegetation in der Nahe von Geblischen bzw. am Boden von
Geholzen. Entsprechend konzentrieren sich die Revierzentren auf die Gebisch- und
Gehdlzstrukturen. Im Rahmen der Baufeldberdumung auf den zur Bebauung
vorgesehenen Flachen kommt es zumindest teilweise zu Habitatverlusten. Diese
Habitatverluste sind jedoch rechtlich nicht relevant, da die Habitatfunktion fur die
Arten im Umfeld weiter erfillt wird. Es kommt auch zu keinen nachhaltigen
Wirkungen auf ,lokale Populationen®.

Das Toétungsverbot fur die Arten der Gehdlze und Freiflachen gemaR § 44 Abs. 1
BNatSchG ist durch die Regelung der Zeiten der Beseitigung der Gehdlze
auszuschlieBen. Aus artenschutzrechtlichen Grinden sollten diese Arbeiten im
Zeitraum vom 1. September bis 15. Méarz durchgefihrt werden.

Brutvogelarten des Geb&audebestandes

Ein Abbruch von Geb&uden ist grundsatzlich nicht vorgesehen. Im Falle eines
Abbruchs von Gebauden bzw. maf3geblichen Umbauarbeiten ist der Artenschutz im
weiteren Verfahren gesondert zu betrachten.

Das Totungsverbot flr Brutvogelarten des Gebaudebestandes bzw. angrenzender
Gehdlzstrukturen, die nicht mehrjahrig dieselben Brutstatten nutzen, gemal 8§ 44
Abs. 1 BNatSchG ist durch die Regelung der Abbruchzeiten der Gebaude bzw. der
Zeiten der Beseitigung der Gehdlze auszuschlie3en. Aus artenschutzrechtlichen
Grinden sollten diese Arbeiten im Zeitraum vom 1. September bis 15. Marz
durchgefthrt werden.

4.3 Reptilien

Aufgrund der relativ isolierten Lage des Plangeltungsbereiches auf einer bebauten
und von Bebauung umschlossenen Flache wéare eine Betroffenheit der Reptilien,
insbesondere der artenschutzrechtlich relevanten Zauneidechse eigentlich im Vorfeld
auszuschlieBen gewesen. Vorsorglich wurde aber trotzdem diese Artengruppe im
vorliegenden Gutachten betrachtet, um mdgliche artenschutzrechtliche Tatbestéande
zu verifizieren bzw. MalBnahmen zur Minimierung und Vermeidung ableiten zu
konnen.

4.3.1 Auswirkungen des Vorhabens auf die Reptilien

Durch Umsetzung des Vorhabens kommt es nicht zu artenschutzrechtlich relevanten
Auswirkungen auf die Artengruppe der Reptilien, da keine malgeblichen
Habitatbestandteile betroffen sind. Das Totungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG
kann durch die Umsetzung von VorsorgemalRnahmen vermieden werden. Als
Vorsorgemafinahme ist folgendes festzusetzen:

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden
bzw. die Grében und Gruben schnellstmoglich zu verschlieBen sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Grédben und
Gruben zu entfernen sind.
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4.4 Amphibien

Aufgrund der relativ isolierten Lage des Plangeltungsbereiches auf einer bebauten
von Bebauung umschlossenen Flache ware eine Betroffenheit der Amphibien
eigentlich im Vorfeld auszuschlieBen gewesen. Das Untersuchungsgebiet besitzt
potenziell eine nachgeordnete Bedeutung fur Amphibien. Es ist nur von einzelnen
Tieren in geringer Frequenz auszugehen, die das Gebiet im Zuge der Migration
zufallig frequentieren. Im unmittelbaren Umfeld des Plangeltungsbereiches befinden
sich keine Gewasser, die eine potenzielle Bedeutung als Vermehrungshabitat far
Amphibien besitzen kdnnten.

4.4.1 Auswirkungen des Vorhabens auf die Amphibien

Durch Umsetzung des Vorhabens kommt es nicht zu artenschutzrechtlich relevanten
Auswirkungen auf die Artengruppe der Amphibien, da keine malgeblichen
Habitatbestandteile betroffen sind. Das Toétungsverbot gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG
kann durch die Umsetzung von Vorsorgemalnahmen vermieden werden. Als
Vorsorgemafinahme ist folgendes festzusetzen:

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden
bzw. die Grében und Gruben schnellstméglich zu verschlieRen sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Grében und
Gruben zu entfernen sind.

5 Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse

Nachfolgend werden die Erfordernisse zur Durchfiihrung von CEF-MalRnahmen,
Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen sowie von Vorsorgemal3nahmen
dargelegt und verifiziert.

5.1Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen)

CEF-MalRnahmen sind MaRRnahmen, die vor dem Eingriff in malRgebliche
Habitatbestandteile von Arten gemal3 der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie und
fur Arten gemdR Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. fir europaische
Brutvogelarten, die mehrjdhrig dieselben Niststatten nutzen (Rauchschwalbe,
Mehilschwalbe, Greifvogel usw.). Diese Malinahmen verfolgen das Ziel die
Habitatbestandteile im Vorfeld durch geeignete Mal3hahmen wie den Anbau von
Nisthilfen oder die Schaffung der durch das Vorhaben beeintrachtigten
Habitatbestandteile funktionsgerecht herzustellen. Durch die Umsetzung der CEF-
MalRnahmen wird ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand vermieden.

Flederméuse
Fur die Artengruppe der Fledermause sind keine CEF-MalRBhahmen erforderlich.

Brutvogel
Fur die Artengruppe der Brutvogel sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

Reptilien
Fur die Artengruppe der Reptilien sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.
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Amphibien
Fur die Artengruppe der Amphibien sind keine CEF-Malinahmen erforderlich.

5.2Minimierungs- und Vermeidungsmafl3inahmen

Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen sind dazu geeignet, die Auswirkungen
von Vorhaben, die die unter dem Schwellenwert der nachhaltigen Beeintrachtigung
liegen, zu kompensieren bzw. die Habitatqualitat besonderer schutzwurdiger Arten zu
verbessern. Diese MalRRnahmen konnen im Zuge des allgemeinen Ausgleiches
erfolgen und sind hier zu bilanzieren. Hierbei sind aber die Habitatanspriiche der
Arten zu bericksichtigen.

Fledermause

Das Totungsverbot gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG fur die Fledermause des
Baumbestandes ist durch die Regelung der der Zeiten der Beseitigung der Gehdlze
auszuschlieBen. Aus artenschutzrechtlichen Grinden sollten diese Arbeiten im
Zeitraum vom 1. September bis 15. Marz durchgefuhrt werden.

Brutvogel

Das Totungsverbot flr Brutvogelarten des Gebaudebestandes bzw. angrenzender
Geholzstrukturen, die nicht mehrjahrig dieselben Brutstatten nutzen, gemal § 44
Abs. 1 BNatSchG ist durch die Regelung der Abbruchzeiten der Gebaude bzw. der
Zeiten der Beseitigung der Geholze auszuschlieRen. Aus artenschutzrechtlichen
Grinden sollten diese Arbeiten im Zeitraum vom 1. September bis 15. Marz
durchgefuhrt werden.

Reptilien
Fur die Artengruppe der Reptilien sind keine Minimierungs- und
VermeidungsmalRnahmen erforderlich.

Amphibien
Fur die Artengruppe der Amphibien sind keine Minimierungs- und
VermeidungsmalRnahmen erforderlich.

5.3VorsorgemalRnahmen

Aufgrund der Erfordernisse des Artenschutzrechtes sind artenschutzrechtlich
begriindete VorsorgemalRnahmen zu empfehlen.

Flederméuse
Fur die Artengruppe der Fledermause sind keine Vorsorgemaflinahmen erforderlich.

Brutvogel
Fur die Artengruppe der Brutvogel sind keine VorsorgemalRnahmen erforderlich.

Reptilien

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden
bzw. die Grében und Gruben schnellstmoglich zu verschlieBen sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Grédben und
Gruben zu entfernen sind.
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Amphibien

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden
bzw. die Graben und Gruben schnellstméglich zu verschlie3en sind und vorher
eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien usw.) aus den Grédben und
Gruben zu entfernen sind.

6 Rechtliche Zusammenfassung

Ein artenschutzrechtlicher Genehmigungstatbestand besteht bei Beachtung der
Empfehlungen fir die Umsetzung von Minimierungs- und Vermeidungsmafinahmen
bzw. der VorsorgemalRnahmen nicht.

Artenschutzrechtliche Belange beziglich des méglichen Abbruchs von Gebauden
sind auf weitere Planungsphasen zu verschieben.
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